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« Depuis que le monde entier a découvert les systèmes libres, apparaît une inflation des numéros de version, des procédures d'installation... mais pour un seul de ces systèmes : Linux! Paradoxalement, ceci ne se produit pas pour les distributions BSD (NetBSD, OpenBSD, FreeBSD).»











« Ensuite, il faut mentionner l'élite : IBM, HP, SGI, etc proposent Linux sur leurs machines. Qu'est-ce à dire? Leurs Unix propriétaires ne valaient pas un clou? Et Sun (enfin son PDG), qui nous annonce sans rire que Solaris est le Linux de la maison. Question bête : pourquoi ces sociétés n'ont pas choisi OpenBSD ou NetBSD? Phénomène de mode? Et surtout, comme je suis neuneu, il faudrait m'expliquer pourquoi on peut se permettre de passer dans ces entreprises d'une licence à pas loin de 10000F à une licence à 0F. On se lance dans la philantropie? »











Allez lire la (longue) suite de ce billet d'humeur mensuel qui vous est offert par LinuxMag.
 (Mauvaise) humeur à propos du logiciel libre




Systèmes




Depuis que le monde entier a découvert les systèmes libres, apparaît une

inflation des numéros de version, des procédures d'installation... mais pour un

seul de ces systèmes : Linux! Paradoxalement, ceci ne se produit pas pour les

distributions BSD (NetBSD, OpenBSD, FreeBSD).




Et alors? Quelle est l'utilité de cette "escalade"?




De fournir des produits de plus en plus mal finis? D'y ajouter des bugs et des

trous de sécurité? D'inventer des versions de compilateurs qui n'existent que

dans l'imagination des éditeurs concernés? Ou, plus simple encore de changer le

numéro de version sans pratiquement rien modifier?




Eh, Messieurs les distributeurs, vous ne pourriez pas vous calmer un peu? A quoi

ça ressemble cette course à l'échalotte? Vous cherchez à concurrencer les

entreprises spécialisées dans le domaine?  




Le résultat de cette "politique" est flagrant : la qualité se dégrade!




Vous êtes en train de scier la branche sur laquelle vous êtes assis. Quand vous

serez une dizaine à pratiquer de la sorte vous vous éliminerez les uns après les

autres et il n'en restera qu'un. Ca ne vous rappelle rien?




Un quasi monopole, ce n'est pas mieux dans le monde Unix qu'ailleurs, a fortiori

quand il s'agit d'Unix libre.




M'enfin!




Logiciels




Je sais bien que le monde entier est incapable aujourd'hui de travailler sans

Word ou Excel, mais avait-on vraiment besoin d'équivalents sous Unix? Il y a

mille façons de "traiter" du texte et de le formater sans passer par des usines

à gaz dont 90% des fonctionnalités ne sont jamais utilisées. Que dire des

tableurs qui savent à peine compter et qui sont devenus des logiciels de

présentation? Le tout farci de macros à faire sauter tous les ordinateurs de la

planète. Le problème majeur étant que ces copies sont encore pires que

l'original, ce qui n'est pas peu dire!




Là où ça devient délirant, c'est lorsque Gnome (par exemple) nous annonce le

portage de Visual-Basic sous Linux... ou de Gnome sous Windows. C'est quoi ce

cirque? Ils sont devenus fous depuis qu'ils sont financés?




Mais bon, pour ma part je ne suis pas du tout fana des environnements. Alors si

KDE ou Gnome veulent transformer une partie de l'Unix libre en clone de

Fenêtres, ça les regarde. N'empêche, quel gâchis!




A quand le portage de "merveilles" telles que FrontPage, IIS ou autre calamité

du genre?




Bon, j'arrête!




Mode?


Ensuite, il faut mentionner l'élite : IBM, HP, SGI, etc proposent Linux sur

leurs machines. Qu'est-ce à dire? Leurs Unix propriétaires ne valaient pas un

clou? Et Sun (enfin son PDG), qui nous annonce sans rire que Solaris est le

Linux de la maison. Question bête : pourquoi ces sociétés n'ont pas choisi

OpenBSD ou NetBSD? Phénomène de mode? Et surtout, comme je suis neuneu, il

faudrait m'expliquer pourquoi on peut se permettre de passer dans ces

entreprises d'une licence à pas loin de 10000F à une licence à 0F. On se lance

dans la philantropie? 




Je préfère encore l'approche de QNX qui dit clairement qu'il met son système en

open source pour que la communauté le fasse évoluer. Au moins c'est dans

l'esprit du logiciel libre. Apple qui met Darwin en open source me semble aussi

une initiative sympathique.




En parlant de mode, je ne sais pas si vous avez remarqué, mais il vaut mieux

regarder où on met les pieds de nos jours. Mon compère Charles Vidal a quelques

soucis pour avoir voulu faire de l'humour. Pourquoi tout ce monde se prend-il

tellement au sérieux? Si la liberté d'expression devient répréhensible dans

notre pays des Droits de l'Homme, où allons-nous?



La ruée vers l'or


Là encore les médias, qui détiennent la vérité, ont dit au monde entier qu'on

pouvait faire fortune sur Internet. Comme d'habitude, ça nous vient d'outre

Atlantique. Les américains ont un problème insoluble : ils n'ont pas d'histoire

ou tout au moins elle est très brève. Ils sont donc restés dans l'esprit de la

conquête de l'Ouest. Si vous allez aux Etats-Unis, vous pourrez vérifier : le

plus petit véhicule tire une remorque, et le plus gros peut en tirer trois! La

nostalgie du chariot, quoi... Donc, la ruée vers l'or, c'est leur truc. Eh bien,

personnellement, j'ai bien peur que la ruée vers l'or via Internet enrichisse

autant de monde que l'originale! 




Même avec du logiciel libre.




Le monde du libre fait un travail extraordinaire sur la sécurisation, mais la

sécurité totale reste inaccessible. Alors, le commerce sur Internet, ça va durer

combien de temps? Celui que les clients potentiels réalisent que leur numéro de

carte de crédit circule copieusement sur le réseau? Ne parlons pas des sites

qui sont hébergés sur des sytèmes "gruyère", sans parler de la compétence de

ceux qui les gèrent.




Un autre moyen de faire fortune, c'est le brevet logiciel. Suggestion : inventez

une balise HTML et déposez un brevet. Vous pouvez arrêter de travailler

définitivement! Très grande idée le brevet logiciel!!! Alors, si vous ne l'avez

pas encore fait, signez la pétition CONTRE. Il est peut-être déjà trop tard,

mais on aura essayé.




Si vous développez, vous pouvez toujours essayer de vendre votre travail. Pour

beaucoup, le logiciel libre est par définition gratuit : conclusion, vous ne

ferez pas un rond! Autre gros problème dans notre société : la qualité n'a plus

aucune valeur; ce qui compte c'est de savoir vendre, quelle que soit la manière.

Les exemples pullulent et j'ai des noms si vous voulez. Il suffit de regarder

autour de nous pour réaliser que ce qui se vend le mieux est souvent le pire

qualitativement parlant. Voir l'hégémonie de certains, qui n'ont jamais reculé

devant aucun sacrifice, comme la vente forcée par exemple. Ca aide : vous vous

retrouvez avec 90% du marché... et l'orchestre continue à jouer!




Nous pourrions continuer longtemps sur le sujet : mieux vaut s'arrêter là.



Et après?


Le logiciel libre et ce qui s'y rattache est un état d'esprit. Cet esprit est en

train de disparaître. Heureusement, il y a encore de nombreux irréductibles.

J'ai beaucoup de respect pour ces individus qui mènent un projet à deux ou

trois, qui le font évoluer et maintiennent une qualité souvent bien supérieure à

celle du logiciel commercial. J'ai également beaucoup de sympathie pour ces

groupes qui essaient de maintenir l'esprit en fournissant de la documentation,

de l'information de manière totalement libre (dans le sens de gratuite et

facilement accessible). 






L'AFUL, par exemple, par son intervention auprès des gens qui nous gouvernent,

nous a évité le pire en empêchant l'armée de Redmond de s'installer

officiellement dans les écoles. Malheureusement, les initiatives privées se

multiplient et bien évidemment ne se tournent pas vers le logiciel ou les

systèmes libres. Alors Microsoft dès la maternelle, personnellement je n'aime

pas du tout. C'est insidieux mais efficace. Nous, Européens qui avons une

histoire, savons que les dictateurs se sont toujours précipités sur les médias

et l'éducation pour asseoir leur pouvoir. C'est un travail de longue haleine,

mais au bout du compte, il porte ses fruits. Ca ne vous rappelle rien? Une

entreprise qui s'installe tranquillement dans les universités et les écoles du

monde entier, dont le maître absolu achète à tour de bras des sociétés

spécialisées dans la communication, qui a des amis très chers dans le milieu du

cinéma... L'un de ces amis ayant écrit de manière très claire, il y a très

longtemps, que l'image était le support idéal pour l'éducation...






Quel peut être le poids du logiciel libre contre cette "cinquième colonne"?

Je dirais : pas lourd!




Pour revenir au sujet, le monopole de fait (et non pas le pseudo standard) est une

chose extrêmement négative. Ce qui fait la richesse d'un domaine c'est la

diversité. Le logiciel libre n'est pas assez "puissant" pour contrecarrer cet état

de fait mais il propose autre chose et c'est le plus important. Même si je

n'apprécie guère l'évolution actuelle, tout au moins la direction qu'elle prend,

la communauté du libre reste une espèce de garde-fou. Toutefois, je ne crois pas

qu'il soit bon de monter en épingle certains produits. Ca ne peut mener qu'à un

appauvrissement. La "domination du monde" par Linux n'a pas lieu d'être et de

toute manière je ne pense pas qu'elle se produira. Elle n'a pas plus lieu d'être

que celle qui existe dans les faits. Les autres systèmes libres sont largement aussi

dignes d'intérêt que Linux, sinon plus. Si certains projets ont intérêt à

fusionner, d'autres doivent rester tels qu'ils sont, offrant ainsi une plus

grande variété, des options différentes. Objectivement, qu'avons-nous vu

d'extraordinairement innovateur ces dernières années? Depuis l'Amiga en 85

et NeXT en 90, j'attends toujours de ressentir le même choc. Et dix ans

plus tard, NeXT revient sous le nom de MacOS X. Il avait peut-être un peu

d'avance non? Le monde du libre avait bien compris : voir Window Maker, GNUstep.

Voilà des projets enchanteurs.




Alors, bien sûr, certains vont se demander : que viennent faire là les

élucubrations de cet hurluberlu? C'est le résultat de trente ans

de "tripotage" de clavier, quinze ans à être investi là-dedans jusqu'au cou au

point de changer de métier en cours de route. Il est évident que je ne peux pas

avoir la même approche qu'une personne qui a découvert ce monde par

l'intermédiaire de Fenêtres voici deux ans. La différence c'est d'avoir eu la

chance (ou la malchance) de travailler sur toute sorte de systèmes, de machines,

dont certains sont carrément inimaginables aujourd'hui. L'évolution, je l'ai

vécue au quotidien : les seules choses vraiment importantes venaient ou viennent

du logiciel libre. Les formidables compilateurs GNU sont le premier exemple qui

me vient à l'esprit. Quel bonheur de pouvoir remplacer les compilateurs maison

de certains manufacturiers par GCC. Quelle chance de pouvoir utiliser

aujourd'hui cette multitude de produits de très grande qualité, qu'il s'agisse

de communication, de sécurité, de développement, etc.




Alors, bien évidemment, ce qui précède n'engage que moi : c'est mon opinion et

je la partage :-). S'il y a une conclusion à tirer de ce bavardage, c'est

que le logiciel libre est une formidable "invention" mais qu'il ne faudrait pas

qu'il continue à se fourvoyer dans des aberrations. Tant que GNU existera, nous

serons sauvés... à condition de faire attention au lavage de cerveau "distillé"

par ceux qui ont quelque chose à gagner dans la manipulation des masses.




Allez, avec un peu de chance, le 21ème siècle sera libre...
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