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Suite aux remous provoqués par mon récent journal sur OxyRadio, je voulais revenir sur les différents effets provoqués par le journal, l'évolution d'OxyRadio et résumer ce qui a été dit.

Dans l'ensemble cela a obliger OxyRadio à faire un peu plus de communication et ce n'est jamais un mal. On en sait tous un peu plus sur les entrailles d'OxyRadio.



Je reprendrais donc mon précédent journal point par point :

1) Oxyradio participe à la confusion autour du terme "Libre"

Mes points étaient bel et bien triés par importance, aussi celui là était le plus important à mes yeux.

Je suis très déçu par la légèreté avec laquelle OxyRadio traite le sujet, allant jusqu'à l'évincer en le qualifiant de troll dans la réponse radiophonique de solvik (enfants du web #30 : http://www.oxyradio.net/podcast-77.html)

Il est pour moi grave d'utiliser volontairement le même mot pour désigner un principe diamétralement opposé, mais il est encore plus grave d'utiliser un même mot pour désigner un principe approximativement équivalent. ( les musiques sous licences libres sont un sous ensemble des musiques sous licence de libre diffusion )

Cela entraîne une confusion énorme qui nuit fortement à l'art libre voir au logiciel libre.

Le logiciel et l'art ne peuvent être présenté comme complètement différent. Il est également possible dans le logiciel libre qu'une modification ne plaise pas à l'auteur original ou dérive du but original du logiciel.

L'art numérique est soumis aux même possibilités qu'un logiciel : on peut utiliser, modifier, redistribuer un fichier numérique.

Il n'y a aucune raison valable d'avoir une définition différente du libre pour ces deux domaines, cela ne sert qu'à provoquer une confusion qui profite au NC et autres ND.

J'aimerai revenir sur l'histoire des sources.

Pour l'art libre on ne demande pas les sources, parce que ce n'est pas dans les habitudes du milieu et que c'est trop demander, pour l'instant.

Mais dans l'idéal il est très agréable de voir certains artistes faire les choses jusqu'au bout. Je prendrais l'exemple de brad sucks qui diffuse les différentes pistes séparées et toutes ses sources dans des archives téléchargeables sur son site.

Je voulais donc revenir sur ceux qui prétendent qu'on ne peut pas parler de sources d'une œuvre.

je pense aux réflexions comme "si je prends la mer en photo, la source c'est la mer?" et autres "si j'écris un poème, la source c'est le dictionnaire?"

Les sources sont bêtement les ressources ayant servi à la création de l'œuvre, permettant de la modifier plus facilement.

Pour une photo il s'agira de la photo originale, sans retouches ni recadrage.

Pour une musique il s'agit des paroles, des partitions (si elles ont été écrites), des différentes pistes séparément, les originaux qui ont été réutilisés, ...

Pour un film, il s'agit des rush avant montage ou effets spéciaux, de la bande son séparément, ...



Cela dit, je rappelle qu'on ne demande pas les sources pour les œuvres libres, parce que c'est pas toujours aussi simple que j'aimerai bien le croire. (prenons l'exemple d'une photo qui a été recadrée pour enlever un bout qu'on ne voulait pas mettre sous licence libre)



2) Oxyradio ne respecte pas les licences

OxyRadio a très bien réagit sur ce point et a mis en place les outils nécessaires à la clarté des licences.

D'après ce que j'ai compris c'était déjà en travail à la sortie de mon journal et ce n'est donc pas suite à ce dernier que ça a été mis en place.

Tant mieux! C'est une encore meilleur nouvelle qu'ils n'aient pas eu besoin de mon journal pour savoir que le respect et l'affichage des licences est un point important.

Ainsi sur le site principal on peut voir la licence des titres diffusés récemment à coté de la pochette de l'album.

De même sur le chan irc, la commande "!licence" a été ajoutée en plus de la commande "!titre" déjà présente, permettant ainsi de voir la licence du titre en cours très facilement.

(je passe sur la commande "!mcmic", j'y reviendrais plus tard)

Je suis ravi de cette amélioration et espère qu'ils continueront sur cette voie. (il reste à entrer certaines licences mais l'architecture est en place)



3) Oxyradio n'encourage pas la musique Libre et ne promet pas de le faire une fois son budget grossi

Là je suis assez mitigé.

Le problème vient directement du point 1, ils pensent rendre de gros service au libre là où je ne vois que de la musique de libre diffusion.

Je suis tout de même rassuré qu'ils aient dit préféré la licence CC-BY-SA et la conseiller plutôt que les autres, ils ont également dit sensibiliser au libre tous les artistes qu'ils contactent et ça c'est bien.

Par contre quand ils annoncent un prochain "festival de musique libre", alors que ça va être blindé de NC et ND, et ça me reste un peu en travers de la gorge.

Par contre, je l'avais déjà dit dans le précédent journal, leurs émissions promeuvent le logiciel libre, sans confusions de ce coté là.



4) Oxyradio nuit à l'environnement

Bon là je dois avouer que ce point n'était pas en dernier pour rien, il n'était pas au cœur de l'argumentation et c'était plus une remarque en passant.

Le fait est que je n'aime pas le principe des flyers et que le nombre de 10 000 accompagné de la promesse "on pourra en imprimer plus" m'a fait bondir.

J'ai quand même sourit lors du dernier "enfants du web" (sous licence CC-BY-SA ©caybiencaylibre), quand ils parlaient du principe du parti pirate permettant d'imprimer son propre bulletin, et disant que c'était vachement écologique si chacun imprime son bulletin au lieu d'imprimer des quantités au pif.

Je me dois par contre de corriger : je me trompais dans mon dernier journal en affirmant qu'ils n'étaient pas en papier recyclé, ils le sont bel et bien, sous la couche de couleurs brillantes.



Les réactions de l'équipe

Je voulais aussi revenir sur les différents accueils de mon journal. Les réponses ont été très variées selon les membres, de Solvik postant des réponses argumentée sur son blog à Winael m'accusant de "saboter le travail de ceux qui font des efforts". J'ai eu pire comme réactions mais ce n'était pas des personnes faisant directement partie du staff OxyRadio.

On notera même l'apparition de la commande "!mcmic" sur le chan irc permettant d'afficher "Il en manque pas une pour troller lui ! Entre autres : http://linuxfr.org/~MCMic/28369.html".

Je ne pense pas troller en défendant le véritable sens de l'art libre, je cherche à éviter la confusion gratuit/libre (et toutes les autres) qui nuit au libre.



Pour en revenir à l'adhésion à OxyRadio, puisque mon dernier journal répondait à la campagne d'adhésion:

Si le premier point vous semble également être un troll (c'est grave), il n'y a pas (plus) de raisons objectives de ne pas adhérer.

Il faut cependant savoir qu'en adhérant vous soutenez la musique de libre diffusion plus que la musique libre.

Cela dit l'argent sert principalement à réaliser les émissions qui elles sont sous licence libre.

Cependant on peut noter par exemple l'organisation du "festival de musique libre" qui bouffe probablement une partie du budget et promeut la musique de libre diffusion.



Je suppose que ce sera mon dernier journal sur OxyRadio, rassurez vous :)
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