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Bien le bonjour !


J’ai longtemps hésité à partager ce petit quelque chose ouvertement avec la communauté FOSS. Puis, je me suis dit que j’allais peut‐être me bouger et parler, accepter de m’exposer à la critique, avant que ce que j’y raconte perde de son actualité.


Mais quoi que donc qu’il parle le petit bonhomme ?


Ce petit quelque chose, c’est un rapport « état des lieux » des plates‐formes cloud IoT (Internet of Things) FOSS (Free or Open Source Software) que j’ai réalisé courant août 2017 dans le cadre du projet de recherche OCCIware (lien en bas). 

Définition


Ce que j’appelle une plate‐forme IoT, c’est une suite logicielle présente sur un ou des serveurs, qui va accumuler les données produites par les capteurs embarqués, les stocker, les traiter, et éventuellement les analyser et générer des tableaux de bord. Un machin « cloud » quoi =). En anglais, ça donne ça :


« IoT middleware platform for building, managing, and integrating connected products. »


Oui, je sais, c’est imprécis et large, mais ça vient avant tout de la diversité des solutions et des approches, et puis aussi un peu de mon incapacité à faire des jolies définitions (*ﾉωﾉ).

Du FOSS, plz !


Et, bien sûr, FOSS, parce qu’il était tout simplement hors de question pour moi de stocker mes données sur un serveur sur lequel je n’ai pas les accès, avec une boîte noire qui fait tout ce qu’elle a bien envie de faire avec, SACREBLEU !

Plus de détails


J’ai passé une dizaine de jours à faire le tour des solutions du milieu, j’ai  essayé de les évaluer individuellement et comparativement afin, au final, d’en choisir une qui correspondait à mes usages.


Ce rapport, c’est aussi l’occasion de discuter de critères d’évaluation de ces logiciels (et d’autres ?), et ce serait avec plaisir que j’accueillerai des remarques sur mes choix (parfois arbitraires ?) ! J’ai eu un peu l’occasion d’échanger avec les développeurs des différents projets présentés, qui m’ont déjà transmis quelques corrections mineures (voir l’historique des commits sur le dépôt), mais ce serait super si des personnes que ça intéresse s’exprimaient également.


Si je parlais aussi de « perdre de son actualité », c’est qu’avec le temps mon analyse de ces plates‐formes perd de son intérêt puisque les nouvelles versions viendront combler les défauts que je pointe. Je pense que ce rapport a un intérêt pour les six à douze prochains mois maximum. Après, sans mise à jour, je pense qu’on pourra dire qu’il est « deprecated » (◕‿◕✿).


Voilà, je m’en remets à votre jugement et vous souhaite une bonne lecture !


Benoît Renault (aka Xia0ben).
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