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Bonjour à tous,



Alors que j'étais en train de rédiger mon guide de sécurité informatique à l'usage des journalistes (qui se transforme en réalité de plus en plus à un guide d'usage du logiciel libre), et alors que j'étais en train de traité le cas du logiciel Skype, je me demandais pourquoi il n'existait pas de véritable alternative libre à ce logiciel de communication propriétaire.



Lorsque je parle d'alternative, je ne parle pas de clients SIP dont il existe un nombre certain de clients libres, je parle d'un logiciel basé sur le fonctionnement de Skype, c'est à dire effectuant des connexions directes entres utilisateurs, ayant une capacité à passer les NAT, et chiffrant les communications.



Tout les éléments nécessaires à la création d'un skype libre existent, nous avons des codecs audio pour la voix qui sont performants, des codec vidéos également, et nous avons des protocoles de chiffrement robustes, et je pense que passer un NAT ne doit poser aucun soucis à quelqu'un ayant une maîtrise des réseaux.



Je ne suis pas développeur, mais je n'ai pas l'impression que créer un Skype libre représenterait une charge de travail monumentale par rapport à un navigateur par exemple, il est d'ailleurs facile d'imaginer la structure de fonctionnement du logiciel.



Alors je me demandais si cette absence d'alternative ne venait que de l'absence d'intérêt que pourraient y trouver une équipe de développeur, ou si cela est plus insidieux, comme le fait qu'un tel logiciel violerait quelques brevets logiciels aux USA...



Bref, je caresse l'idée de voir un jour une véritable alternative libre et décentralisé à Skype, mais je me demande pourquoi personne ne semble ne s'être jamais penché sur une alternative libre.
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