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La presse Française dispose, pour la plupart de ses gros titres, d'applications dédiées pour appareils mobiles. De qualités inégales, ces applications permettent à nos quotidiens, nos hebdomadaires, bref nos journaux, d'être présent et visibles sur la scène galopante nommée "mobile". Mais quels intérêts y trouvent elles ? Que cela leur rapporte t elles ? Et combien cela coûte, à tous ?





Certaines de ces applications sont remarquablement bien pensées, telle celle de Marianne : permettant à la fois un accès à de l'info récente et à la fois à des articles des blogueurs associés approfondissant les sujets, en ouvrant, posant des questions. Un contenu de qualité qui ne blesse pas l'hebdomadaire mais vient au contraire enrichir son offre. D'autres applications sont particulièrement optimisées : celle de L'Express par exemple, un modèle de vélocité. D'autres encore sont développées par la communauté, des passionnés le faisant pour eux voir pour d'autres. Celle de Rue 89 est sobre et efficace, fait une chose et la fait bien. On saluera au passage celle officieuse pour Le Monde, dans la même veine, et précurseur. Certaines sont très moyennes, comme celle du Figaro, tant l'application elle même que son contenu dégradé, rien n'est digne du journal papier, là. D'autres enfin sont catastrophiques, celle de Le Monde : lourde, se lance au démarrage, peu pratique, lente. Le Monde a cédé aux sirènes de la mode Steve Jobs, et des quatre pieds s'ils en avaient quatre...





Ces applications coûtent cher, très cher. Elles ont d'abord un coût de développement, non mutualisé, non standardisé, et fermé. Elle ont souvent une multiplication de ce coût sur le nombre de plateformes et parfois des adaptations en fonctions des tailles d'écran pour des tablettes, par exemple... Elles ont ensuite un coût indirect : celui de l'équilibre entre la présence sur ces nouveaux supports et sur les supports historiques. Elles ont aussi un coût en terme d'abonnements sur le support historique : la plupart ne font que reproduire l'actualité papier, et blesse ainsi un potentiel de lecteurs journaliers ou abonnés. Elles ont enfin un coût en terme de rentrées publicitaires, ces applications réduisant les possibilités pour les annonceurs. Bref, ces applications, c'est de la réduction de partout, vraiment de partout... 





Un autre problème est la course à l'instantanéité afin de conserver un lectorat quotidien, ce qui souvent finit par nuire au contenu plus approfondi en terme d'enquête et/ou de réflexion, laissant ces articles peu visibles, moins que sur les supports historiques, et moins que lorsqu'on lit un site clairement organisé plutôt que quelques titres seuls...





D'un autre côté il y a un standard se nommant html. Avec une application déjà installée portant le doux nom de navigateur. Ce standard permet des choses intéressantes (publications riches, redimensionnement automatique, jeu sur les polices de caractères, et bien plus...). Ce standard est en outre déjà exploité dans la plupart des rédactions, avec souvent des sites déjà optimisés pour la lecture sur des appareils mobiles et une transmission, un poids total, plus optimisée pour ce type de réseau.





Les gagnants :


	Les lecteurs : pas besoin d'installer ouatmilles applications sur son appareil. Une seule suffit.


	Les Journaux : plus d'espace ou de possibilités pour les annonceurs, pas de doublon sites mobiles vs appli mobiles, économies, possibilités plus aisées d'accès abonnés également.


	Les standards : au lieu de voir se développer plein de lecteurs fermés et proprios, l'utilisation massive du navigateur garanti dans la plupart des cas un meilleur respect des standard et plus d'utilisation de logiciels libres.


	Google : Fusion prochaine de chromeOS et de Android ;-) (Entre autre et surtout : ) un nettement meilleur service aux journaux que la concurrence. \o/ comme c'est évident maintenant.



Les perdants : 


on s'en fiche :-)





À noter que Le Monde semble l'avoir compris, son application Android affichant désormais un beau bandeau "cliquez ici pour le site mobile". Pourquoi dépenser une fortune dans une application fermée, et bancale qui plus est, alors que tout est déjà là, préparé par les développeurs internes et mise à jour de manière plus simple et plus synchrone pour les journalistes, n'est ce pas plus rationnel ?











À quand un "télécharger le lien", dans le market, avec un bel icone au logo du journal sur le bureau et dans le menu, et lançant le navigateur, avec une barre aux couleurs et logo du journal ? Ça va être très sympa de pouvoir feuilleter la presse Française dans le navigateur de android sur une tablette... Une meilleure expérience, des outils plus libres et plus respectueux des standards, pour des journaux conservant leur qualité et ne confiant pas leur mise en page à une application vaseuse.
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