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Itunes propose dés maintenant une partie de son catalogue sans DRM. Pour le prix de 0.99c, vous aurez le droit à un fichier MP4 (aac) encodé en 256 kbps et donc "libre" dans sa copie, dans son transfert etc...



Je pense que ces faits (encodage superieur, pas de drm) est un coup d'avance énorme pour la vente de musique. Je suis même très tenté, même si itunes marche mal sous linux ( avec wine hein).



Je pense qu'il n'y plus vraiment un argument qui légitime le téléchargement illegal.



Reste des bémols que certains soulèveront :



- Itunes n'est pas disponible en natif pour linux

- Un monopole peut être malsain de chez apple



Personnellement, ma seule critique sur le format se portait sur la bitrate qui était bien faible ( 128 kbs), et 256 kbps me semble un bon compromis. 



Au risque de me faire taper sur les doigts, je ne suis pas spécialement pour une adoption de l'ogg. Ce format, qui je trouve n'a pas énormément évolué, a souvent montré ses limites en terme de qualité sur des bitrates superieur à 196 face à l'AAC (alors que l'ogg s'en sort beaucoup mieux sur des bitrates inferieures à 96kbps quand même !). Et le confort d'utilisation qu'implique la licence libre de l'ogg, ne justifie pas, encore une fois à mon avis, un alignement sur le format libre. Le MP4 est un peu à l'image du MP3, un format fermé mais dont la lecture, voir l'écriture se fait assez simplement lorsqu'on prend le temps de se renseigner.



Pour passer ensuite sur l'éthique libre, la pérénité de l'information musicale, et surtout sa non-dépendance à une société qui l'a brevetée, le format AAC reste le nouveau standard du médias ( c'est la nouvelle norme ISO du mpeg4, et des prochain medium - HD-DVD, BlueRay, et même DVD utilisant le mpeg4). Et malheureusement, il me semble que l'ogg bute en touche sur l'évolution technologique, restant un excellent format d'archivage, de diffusion, et de musique compressé ( c'est a dire un MP3 killer accompli).



Pour ceux qui réclame le FLAC, je pense que c'est un peu le débat qu'on retrouve chez les amateur du vinyl. Un goût de perfection qui n'a que de sens que si il y a un confrontation. Autrement dit, que les détracteurs ne sont là que par la connaissance d'une destruction théorique (mais bien présente) dont la réel impact est majoritairement inaudible pour la plupart des système son. 



Rien n'empèche d'acheter un CD certes, comme les amateur de vynil se cantonne au platine, mais télécharger du flac, c'est une contrainte de poid que ce soit dans l'acquisition ou dans le stockage pour un gain de qualité qui n'existe principalement que chez les gens qui manque peut être un brin d'honnêteté ou qui ont un matériel ultra-sophistiqué.



Cela dit je comprend l'envie, je suis aussi un fan d'informatique, et cette lubie incite au perfectionnement. Et honnêtement, après avoir stocker quelque album que je m'étais acheté en CD, en flac, j'ai fini par repasser à un format destructeur.



Je finirai en disant que la liberté informatique, c'est le choix. Or je trouve que itunes est un bon choix, qu'il n'est pas étouffant. Et surtout que pour l'utilisation musicale, on ne peut pas énormément contester l'offre ( contrairement à une idéologie de stockage, ou autre qui s'éloigne de l'écoute simple de musique).



Cela dit, et c'est pour ça que j'ouvre ce journal, je suis pret a lire toute vos reflection, je vous rappelle que plébicité un support propriétaire sur ces journaux est un coup a être moinsé en serie, je prend des risques :D. Donc voila pour mes deux cents, j'espère simplement que les commentaires ne se résumeront pas "sapusaipalibre" ou "hérétique", ou encore "le flac c'est mieux parce que ya pas de destruction point bar" etc.. !



Merci pour votre lecture !
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