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Une critique souvent faite à linux, et qui tend heureusement à disparaître avec le temps, c'est que le matériel n'est pas toujours très bien reconnu. 



Cependant, même si d'énormes progrès ont été faits (grâce à la communauté, et certes pas grâce au travail de la plupart des constructeurs), il n'empêche qu'il arrive encore que sur du matériel récent on trouve des périphériques qui ne fonctionnent parfois pas du tout : wifi, notamment, mais aussi webcam et certains autres périphériques (comme des téléphones nécessitant des pilotes spécifiques pour y accéder).



En testant d'autres OS (Solaris, Haiku, *BSD), j'ai pu constater que cet état de fait était bien plus critique ailleurs. 



Qu'est-ce qu'il est rageant de démarrer un portable et de constater qu'un périphérique aussi basique qu'une carte réseau n'est pas reconnue ! Cela m'est arrivé d'ailleurs sous Linux il y a 2-3 ans de cela sur un portable flambant neuf (pas à moi, heureusement). Depuis 10-15 ans que les cartes réseaux sont généralisées, qu'est-ce donc qu'un nouveau chipset ou je ne sais quoi d'incompatible va bien pouvoir apporter ? Ok il y a eu le gigabit, mais ensuite ? Est-ce que cela justifie de devoir réinventer la roue et de devoir réécrire des pilotes spéciaux juste pour un truc aussi bête qu'une carte réseau ? 



Pour rappel, Atari 520 ST c'est de 1985 à 1992, Amiga 500 c'est de 1987 à 1992, soit de 5 à 7 ans avec du matériel qui n' "évolue" pas tous les 4 mois et qui ont marqué toute une génération. Bien sûr, autre contexte, autre époque, soit.



Je me demandais donc s'il ne serait pas envisageable que les constructeurs, ou certains constructeurs, offrent un niveau de compatibilité minimale sur tous leurs matériels, puisque beaucoup d'entre eux produisent également des machines pour Linux et Unix (HP : http://www.hp.com/wwsolutions/linux/, Fujitsu: http://ts.fujitsu.com/linux , on a également Asus (eeepc), Acer (Linpus), Dell (Ubuntu...) etc



Par compatibilité minimale, j'entends une norme un peu comme ce que l'on a pour le vesa en video, ou l'usb mass storage, c'est à dire que le matériel pourrait fonctionner de manière basique si cela suit la norme, quitte à pouvoir implémenter des fonctionnalités additionnelles avec un pilote supplémentaire. Mais au moins, cela pourrait fonctionner un minimum : on pourrait avoir du son, on pourrait avoir le réseau, le wifi, l'affichage, l'accès aux disques et aux contrôleurs, sans que cela rende le système inutilisable à cause d'un winmodem et autres webcam dédiées à windows. Pourquoi n'y ont-ils pas pensé ? Est-ce vraiment irréalisable ?



A part pour vesa et usb, avez-vous connaissance d'autres initiatives ? Est-ce qu'il serait envisageable d'avoir cela un jour ? Se baser sur des normes communes et interopérables, cela me semble être pour le bénéfice de tous les fabricants, même si une majorité du grand public s'en tamponne malheureusement.



J'ai d'ailleurs en tête 2 machines qui sont restées relativement longtemps sur le marché, et grâce à cela, elles ont un support vraiment bon sous linux, du fait de leur usage de références : l'ibook de chez Apple, et le EeePC 701 de chez Asus.

Sur ce dernier modèle je peux d'ailleurs aller sur internet en wifi depuis Haiku parce que "cela valait le coup" de développer un pilote wifi pour cette machine, puisqu'elle est assez répandue.



Alors, qu'en pensez-vous ? Est-ce qu'il y aurait un moyen pour pousser les constructeurs à aller dans ce sens, plutôt que de les voir sortir un nouveau modèle tous les mois, avec son lot de périphériques incompatibles, qui sera bien vite remplacé, car sans constance ni personnalité, quelques semaines plus tard ?
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