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Cher journal, 



je me pose une grande question existentielle, les grands Gourous de Unix, qui sont toujours sages et bons, conçoivent normalement leurs systèmes de la façon la plus efficace possible. 



Pourtant si on doit compiler des sources un peu longue, quand on lance le configure il teste en premier si on a gcc, ensuite si on supporte tel truc ou tel autre de base etc. Ensuite si par exemple on a besoin de QT il teste si QT est là, et zut paf, il manque de nouveau une dépendance, alors on installe cette dépendance, retest complet, test de QT, ça passe, puis au bout d'un long moment à poireauter devant la machine, test de KDE-lib, toujours pas là, installation etc



Est-ce que cela dépend d'autoconf ou des développeurs de toujours faire cela dans cet ordre, car si sur la plupart des machines où on doit compiler on a généralement les paquets de base, en revanche on n'a pas toujours les bibliothèques un peu spécifiques au logiciel (j'ai cité QT mais cela aurait pu être socket6-perl-random ou python-soja-ncurses), et justement ce sont toujours celles-ci qui sont demandées en dernier, ce qui augmente l'attente pour rien !!
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