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Cher journal, comme les plus pertinents d'entre vous l'auront déjà compris, aujourd'hui nous allons parler de licences [[Creative Commons]].



Et plus précisément des deux composantes permettant de s'éloigner du libre de manière significative, j'ai nommé NC comme "non commercial" et ND comme "no derivation works".



Le NC est pour moi une composante tout à fait inutile dans 95% des cas, ne servant qu'à calmer la paranoïa de l'auteur. Son utilisation à tout va découle directement du stéréotype du "si je la met pas, un gros entrepreneur américain va exploiter ma création et se faire un max de thunes". Pour rester dans les extrêmes, j'aurais tendance à y répondre "oui mais si tu la met il y a une probabilité au moins égale qu'un mec à l'autre bout de la planète réinterprète tes œuvres devant son village et que ça lui permette de manger (voir mieux qu'il monte un projet avec son village pour se produire devant les habitants de la ville la plus proche)"

Je n'ai jamais compris les artistes ne souhaitant pas que les œuvres soit vendues : 

"-je ne veux pas que quelqu'un fasse de l'argent avec mes œuvres

-mais tu en fais toi?

-non.

-alors qu'est-ce que ça peut faire que quelqu'un d'autre en face?"

Après tout, ils faut voir le bon coté de toute chose, si quelqu'un parvient à faire des sous avec vos œuvres cela signifie une plus grande diffusion de vos œuvres d'une part, d'autres part vous avec permis à quelqu'un de gagner sa vie.

S'il est besoin de le rappeler, la composante BY oblige le reproducteur à citer l'auteur original, aussi les gens sauront que ce travail vient de vous, et s'ils veulent donner des sous ils auront probablement tendance à vous les donner à vous. les Fans ne sont pas idiots, ils ne donneront pas de sous à un mec qui n'a fait qu'exploiter la chose. (à moins qu'il ne le mérite, qu'il y apporte quelque chose)

La composante SA (que j'encourage à adopter) elle certifie que les redistributions seront libres, donc que votre œuvre continuera de circuler librement quoi qu'il arrive. En pratique cela permet aussi de s'assurer que l'œuvre ne pourra pas être vendue à un prix exagéré.



Le NC a eu son compte, passons au ND:

Si le ND peut dans certains rares cas sembler un bon choix (je ne sais pas, pour de la documentation par exemple pourquoi pas), appliqué à l'art il ne fait que l'éloigner du libre.

Le ND est totalement contraire à l'esprit de partage, d'échange de communauté véhiculé par le libre.

En interdisant la modification on réintroduit le clivage artiste/public en transformant les fans en simple consommateurs. L'art libre est un terrain fertile à la création encourageant l'apparition d'œuvres se basant sur d'autres améliorant ou détournant chaque œuvre pour arriver à quelque chose de meilleur ou de plus riche.

Avec un ND on rend ce terrain stérile, on s'assure que notre œuvre circulera sans jamais être améliorée puis mourra avec le temps et la lassitude des derniers fans.



Une œuvre sous licence CC-BY-SA-NC-ND n'est pour moi pas très différente d'une œuvre commerciale privatrice, c'est simplement un choix différent de modèle économique.

Une œuvre sous licence CC-BY-SA-NC-ND, ce n'est plus que de la promo.



Il me reste à régler son compte au fameux "oui, mais on peut demander la permission de l'auteur pour modifier ou vendre".

Oui, en théorie.

Mais en pratique, premièrement personne ne le fait et on ose rarement demander une permission à un auteur comme ça, et deuxièmement on se coupe de tout le public libriste qui croit au pouvoir des libertés.

Même si j'obtiens la permission de modifier l'œuvre je serais obligé de placer mon œuvre modifiée sous ND, ce qui est contraire à mes convictions et porte atteinte à la liberté de mon public.



J'espère que certains auteurs publiant leurs œuvres sous licence NC et/ou ND liront ces lignes et comprendront mon point de vue.



Vous devriez mieux comprendre maintenant pourquoi je recommande l'utilisation de licence "approuved for free cultural works" :

[http://www.framablog.org/index.php/post/2008/06/03/creative-(...)]
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