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Bonjour'Nal d'antan, Nal des bookmarks, Nal antérieur à la rubrique lien. 


Ce texte est destiné à faire connaître un article fort instructif sur le système de vote au parlement européen. Et plus précisément sur un élément relativement méconnu et qui permet d'instituer une forme sereine de déloyauté vis-à-vis des électeurs (ou des partis, question de point de vue). Malheureusement le dit article est en Anglais.


Comme chacun sait ou l'ignore peut-être, les députés européens disposent de la capacité de changer leur vote après qu'une décision ait été entérinée ; cette modification n'ayant bien entendu aucun effet, sauf celui de permettre de pouvoir prétendre avoir voté le contraire de ce que l'on a effectivement fait. Cette possibilité est offerte officiellement en raison des défaillances supposées du système de vote : le député choisi le bouton oui, le système de contrôle affiche oui, le panneau de la salle affiche que le député a voté oui, mais en fait c'était NON qu'il avait voté. Défaillance électronique. D'où ce mécanisme indispensable. NB : De mémoire, pour ceux qui n'auraient jamais visité le parlement européen, il est difficile de se tromper en votant : la console n'a que très peu de boutons (deux, peut-être trois), clairement libellés, avec retour de l'information directement sur la console, et un écran géant permettant de contrôler la bonne prise en compte du vote, et la possibilité d'en changer préalablement à la prise de décision. Du moins c'était ainsi voici une bonne décennie. 


L'article en lien, en plus de statistiques intéressantes et individuelles sur les plus grands utilisateurs de ce système[*], en étudie et rapporte en profondeur les usages. Après tout, peut-être ce mécanisme pallie-t-il réellement des défaillances généralisées d'un système électronique qu'il faudrait alors sérieusement penser à réviser ? Ainsi observe-t-on de curieux dysfonctionnement. Lors du vote de telle directive tous les députés de tel parti de tel pays ont ainsi subi les déboires de ce capricieux mécanisme de vote électronique. Ou encore tel autre jour le fantasque système aurait provoqué des erreurs pour quasiment l'ensemble des députés d'un pays (et ceux-là uniquement). 


À en croire l'article en lien, nous aurions donc là un merveilleux mécanisme institutionnalisant la duplicité. Merci à ses concepteurs. Ils contribuent à la grandeur de l'union. 


NB : Ce bookmark n'est pas une traduction et se contente de reprendre des informations trouvées dans l'article en lien ; en espérant qu'elles soient bien factuelles. Mais quand la tromperie semble être devenue conforme à l'éthique majoritaire, on ne saurait être certain de rien. 


[*] Cocorico le podium est exclusivement Français : Brice Hortefeux, Jean-Luc Mélenchon, et Rachida Dati. Merci à eux.
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