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Le nombre de contributeurs de wikipedia ne cesse de baisser après avoir culminé en 2007.


Il n'y a sans doute pas qu'une seule explication à ce déclin, mais la fondation mediawiki suppute que l'une d'entre elle est le mode d'édition un peu viellot en comparaison du reste du web du texte à plat enrichi par les balises wiki pour structurer le document. C'est l'objet d'un aricle traduit par le framablog ([1] et [2])


La bête


Un éditeur wysiwig est donc en cours de développement, et même visiblement plutôt pas mal avancé et fonctionnel : http://www.mediawiki.org/wiki/Special:VisualEditorSandbox


Les fonctionnalité gérés par le moteur wiki mais pas par l'éditeur (d'après mes 5 minutes de tests) : la gestion des tableaux et des modèles, à première vue. Tout le reste à l'air géré.


Les trucs "en plus" : une gestion à priori plus fine des changement puisqu'un historique des ajouts suppression est gardé, jusqu'à l'insertion lettre à lettre. Un format d'export en json est aussi disponible, reflétant la structuration du document, et le formatage sous forme d'annotation.


Les questions


	WYSIWYG = beurk ?

Les critiques qu'on peut anticiper sur le wysiwig et sa génération de code sale sont caduques pour la simple et bonne raison que rien ne changera dans la structuration globale des articles, que la syntaxe wiki restera d'actualité et que le wysiwig ne rajoutera visiblement pas de possibilités.


	Est-ce un vrai problème ?

Sera-ce efficace pour ramener des contributeurs ? D'autres critiques comme "ma modification a été annulée, c'est n'importe quoi" ou la bureaucratisation de wikipedia qu'on a pu lire notamment sur ce site, ou la barrière technique n'est pas pertinente pour les utilisateurs, se sont aussi faites entendre.

Un autre facteur qui limite le nombre de participant est aussi que l'encyclopédie devenant de plus en plus complète, certains sujets sont déja traîtés et des amélioration et ajouts ne sont accessibles qu'à des personnes qui maîtrise bien le sujet, limitant de fait les possibilités de contribution à wikipedia ...


	Et si c'est efficace ?

Les outils techniques sont une chose, les problématiques d'organisation humaine en sont une autre. Wikipedia fut célèbre pour ses guerres d'éditions entre contributeurs, son acceuil plus ou moins sympathiques des nouveaux contributeurs, son ambiance bon enfant du début, les plaintes de ses utilisateurs par la suite ...

Si effectivement ce lever de barrière permet d'attirer des contributeurs, comment seront-ils acceuillis ?

J'ai l'impression que ces derniers temps la baisse du taux de contribution à un peu applani les conflits sur wikipedia, pas mal de contributeurs sont découragés. Comment réagira la communauté des habitués, des nouveaux ?



[1] L'article de framablog : http://www.framablog.org/index.php/post/2011/12/14/wikipedia-editeur-wysiwyg

[2] et sa VO sur economist.org http://www.economist.com/blogs/babbage/2011/12/changes-wikipedia
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